RESUMEN DE LAS APORTACIONES A LA REFLEXIÓN ESTATAL

1. VALORACIÓN DEL TRIBUNAL

	ASPECTOS POSITIVOS
	ASPECTOS MEJORABLES

	· En líneas generales, valoración muy positiva del acto en su conjunto.

· Ha servido como experiencia de aprendizaje como grupo.

· Muy positivo en ámbitos locales. La organización de vistas previas dio pie a crear redes.

· Los medios técnicos que se emplearon fueron muy adecuados.

· Buenos contenidos: discurso completo y convincente; equilibrio entre lo argumental y lo emotivo.

· Buena asistencia en total.


	· Déficit de comunicación interna. (Necesidad de aclarar previamente las funciones y compromisos de cada cual, para no duplicar esfuerzos.)

· Escasa participación de los jurados.

· Dificultades para la difusión en los medios de comunicación. (Sería necesario incidir más en medios locales.)

· Dificultades para conseguir testimonios en vídeo. (Sería positivo aprovechar las visitas de gente del sur a nuestros colectivos para recopilar materiales)

· Baja asistencia el domingo. Poca presencia en la calle.

· Falta llevar a cabo una buena difusión del veredicto.


2. COLABORACIÓN CON LA ALIANZA CONTRA LA POBREZA:

	ASPECTOS A FAVOR 
	RIESGOS Y ASPECTOS EN CONTRA

	· Muy útil a nivel local para crear sinergias.

· Es un espacio en el que se nos ha valorado mucho.

· Es positivo que nuestro discurso se exponga en ese foro. 

· Nos permite llegar a un público al que normalmente no llegamos.

· Posibilidades de financiación.
	· En el plano mediático, riesgo de lanzar mensajes simplistas que sirvan de lavado de cara a gobierno y ciertas organizaciones.

· El ritmo de reuniones y los horarios que plantean son, en ocasiones, incompatibles con los nuestros.

· Muchas decisiones sólo se pueden debatir en ¿QdQ? por internet o, como mucho, en la asamblea de Madrid.


3. COLABORACIÓN CON LA CAMPAÑA “SIN DUDA, SIN DEUDA”

	ASPECTOS A FAVOR
	ASPECTOS EN CONTRA

	· Posibilidad de unir fuerzas frente a cuestiones concretas, como la Ley Reguladora de la Deuda Externa, siempre y cuando no suponga rebajar nuestras reivindicaciones.
	· Sus reivindicaciones son claramente insuficientes y en muchos puntos incompatibles con las nuestras.

· Supone un retroceso político respecto a nuestros postulados.


4. REUNIÓN CON ZAPATERO

	ASPECTOS A FAVOR
	RIESGOS Y ASPECTOS EN CONTRA

	· Es un espacio al que nunca antes habíamos llegado.
	· Riesgo de legitimar con nuestra presencia las políticas del gobierno.

· Necesidad de acompañar nuestras reivindicaciones con la presión en la calle, que por el momento no hemos conseguido. 


5. OTRAS CUESTIONES:

En las reflexiones que han llegado de los distintos grupos también se plantean otros temas que deberíamos retomar en la reunión estatal:

· Necesidad de establecer marcos de actuación comunes y de fijar un calendario de referencia para todo el estado.

· Necesidad de reflexión conjunta: ¿qué peso queremos darle a la presión institucional? ¿y a la presencia en la calle? ¿Queremos colaborar con asociaciones de inmigrantes? ¿Necesitamos un grupo de reflexión y presión política que nos ayude a actualizar nuestro discurso?...

· Posicionamiento y acciones ante los Presupuestos y los FAD (eslogan propuesto:Créditos FrAuDe).

· Posicionamiento y acciones ante la Ley Reguladora de Deuda.

· Extensión y difusión de la campaña a nivel local y estatal.

· Presencia en la calle,¿cómo conseguir movilización social?

